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R. Liexen (Koln): Neuere Entscheidungen zu § 330 ¢ StGB.

1. Kreis der zur Hilfe verpflichteten Personen: Auch der schuldlose
Mitverursacher des Ungliicksfalles muB helfen?. Beieinem Verkehrsunfall
ist neben dem Fahrer, der den Unfall verursacht, dann aber Fahrerflucht
begangen hat, auch dessen mitfahrende Ehefrau zur Hilfe verpflichtet,
zumindest in der Form, daf sie nach Ende der Fahrt anonym die Polizei,
den Unfallrettungswagen oder ein Krankenhaus verstdndigt?. Von
mehreren, an einer Unfallstelle anwesenden Personen ist jede zur Hilfe-
leistung verpflichtet, solange die Untatigkeit der Ubrigen zutage tritt3.
Weiter trifft die Hilfspflicht auch den, der zwar bei dem Unglicksfall
nicht unmittelbar anwesend, aber der annehmbar nichste ist, der infolge
besonderer Kenntnisse und Mittel helfen kannt Bei diesem Urteil
handelt es sich um den diensttuenden Arzt des Krankenhauses, dem der
Verungliickte zundchst zugefiihrt war. Dariiber hinaus hélt OLG Celle
eine Hilfspflicht des Arztes auch dann fir gegeben, wenn er zwar nicht
an der Unfallstelle anwesend ist, aber telefonisch zur Unfallstelle hin
gebeten wird. Gegen diese beiden letzteren Urteile wendet sich ScHLEYER
in Arztl. Wochenschr. 58, 138.

2. Ungliicksfall im Sinne von § 330 ¢ ist auch die durch einen Selbst-
mordversuch herbeigefithrte Gefahrenlage®.

3. ,,Erforderlich‘ kann édrztliche Hilfe auch dann sein, wenn sie den
Tod des Verungliickten nicht abzuwenden vermag?. In der zustimmen-
den Anmerkung zu diesem Urteil weist Mavrack darauf hin, daB es fiir
die Vorstellungen der Menschlichkeit und sozialen Solidaritit, aber auch
fiir den Verungliickten selbst nicht dasselbe ist, ob er sterben muB, wedl
er im Stich gelassen wird oder obwohl die sorgende Hand des Arztes sich
als ohnmaéchtig erweist. Als erforderliche Hilfe wird von den unter 1. er-
wihnten Urteilen des OLG Koln und des OLG Celle verlangt, dafl der
Arzt den Verungliickten, der zu seinem Krankenhaus gebracht wird oder
zu dem er telefonisch gerufen wird, darauf untersucht, ob und welche
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SofortmaBnahmen erforderlich sind, und daf er sich insoweit nicht auf
die Angaben dritter Personen verlassen darf. Ist jedoch ein Verun-
gliickter bereits tot, so fehlt es an einem Tatbestandsmerkmal des §330¢;
148t sich die Moglichkeit des Todes fiir den Zeitpunkt nicht ausschliefien,
in dem die Hilfeleistung in Frage kam, so fehlt es am sicheren Nachweis
fiir dieses Tatbestandsmerkmal®.

4. Die Hilfspflicht beginnt, wo die eigene Kraft des in Not Geratenen
und hilflos Gewordenen endet und Hilfe von dritter Seite ausbleibt oder
versagt?®. Je nach Lage des Falles ist der Beistandspflicht geniigt, wenn
andere Wegebenutzer auf den Verletzten aufmerksam gemacht werden
oder die Rettungswache alarmiert wird'®. EsErHARD ScHMIDT! will
die Hilfeleistungspflicht auf die subjektiven ¥éahigkeiten eines ,,Jeder-
mann‘‘ auch dann beschrinken, wenn der zur Hilfeleistung Verpflichtete
etwa als Arzt iiber besondere Kenntnisse und Fahigkeiten verfiigt. Hr
erwihnt dabet eine hochstrichterliche Entscheidung, in der es sich darum
handelte, daB ein Arzt an einem See sich dem Angelsport widmete und
in unmittelbarer Nihe ein Bauernkind durch ein Ackerwerkzeug ver-
letzt wurde. EBErEARD ScHmIpT fiihrt dazu aus, in solchen Fallen
treffe den Arzt die Hilfeleistungspflicht nicht in seiner Eigenschaft als
Arzt, sondern lediglich als den ,,Jedermann, den der Zufall mit dem
schidigenden Ereignis in Berithrung gebracht hat. Der Arzt habe daher
diesen Fall nicht #rztlich zu iitbernehmen gehabt, sondern lediglich sein
Auto zum Abtransport des Kindes zur Verfiigung zu stellen brauchen.
Und nur weil er dies grundlos verweigert habe, sei er aus § 330 ¢ bestraft
worden. Genau das Gegenteil sagt aber der BGH in dem von EBERHARD
ScemipT erwahnten Urteil'®?. Danach ist jeder hilfspflichtig, der nach
seinen Fahigkeiten und Hilfsmitteln ohne eigene Gefahr oder anderweite
Pflichtverletzung wirksamer und rascher helfen kann als ein anderer.
Nach diesem Urteil richten sich Inhalt und Umfang der Hilfspflicht
wesentlich nach den Fahigkeiten und Moglichkeiten des Hilfspflichtigen.
Der BGH hat es hier gerade darauf abgestellt, dall der Arzt sich des
verletzten Jungen tberhaupt nicht angenommen hat, obwohl er wufite,
daBl dieser im Zusammenhang mit einem Fahrzeug in der Nahe ver-
ungliickt war und daB schwere Folgen eingetreten sein konnten, die er als
Arzt sachverstindiger beurteilen konnte als irgendeine andere anwesende
Person. Daneben fiel die Tatsache, daB.der Arzt es abgelehnt hatte,
seinen Wagen zum Abtransport ins Krankenhaus zur Verfiigung zu
stellen, nicht wesentlich ins Gewicht. Fiir den BGH bestand in diesem
Falle die Straftat in der Verweigerung der drztlichen Hilfe. Auch die
bereits mehrfach erwéhnten Urteile der Oberlandesgerichte Kéln und
Celle stellen es wesentlich darauf ab, dall der Arzt verpflichtet ist, im
Rahmen seiner Kenninisse und Fdhighkeiten Hilfe zu leisten. Selbst-
verstdndlich kann nicht verlangt werden, da8 der Arzt, wenn er seiner
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Untersuchungspflicht geniigt und festgestellt hat, daf er im Augenblick
nichts weiter tunkann, irgendwelche tiberfliissige und sinnlose MaBnahmen
trifft, nur “ut aliquid fiat*. Nicht auf die Aunffassung der umstehenden
Laien, sondern auf das nach objektiven MaBstédben Erforderliche kommt
es an. Hier wird es notwendig sein, in gegebenen Fillen die Gerichte zu
iiberzeugen, dall nach den neueren Erkenntnissen der Unfallmedizin oft
ein Nichttdtigwerden besser ist, als eine zwar gutgemeinte, aber falsche
Hilfe.

5. Die Hilfeleistungspflicht entfdllt, wenn bereits ausreichende
anderweite Hilfe zur Stelle ist'3. Dagegen entfillt sie nicht dadurch, daB
anschlieBend andere Personen fiir die Einlieferung des Verletzten in ein
Krankenhaus sorgen'®. Weiter entfallt die Rechtswidrigkeit der unter-
lassenen Hilfeleistung nicht ohne weiteres dadurch, daB das Opfer keine
Hilfe will, wie etwa beim Selbstmordversuch’. Nach diesem Urteil ist
ein entgegenstehender Wille des Opfers dann unbeachtlich, wenn die
Hilfe abgelehnt wurde in Unkenntnis des Ernstes der Lage. Eine Ab-
lehnung kann auch dann nicht als fortbestehend angesehen werden,
wenn nach Eintritt der BewuBtseinstritbung oder der BewuBtlosigkeit
erst der lebensbedrohliche Zustand eintritt. Auch beim Selbstmorder
kann nach Eintritt der BewuBtlosigkeit nicht ohne weiteres ein auf Ab-
lehnung der Hilfe gerichteter Wille als fortbestehend angesehen werden.

6. Die Zumutbarkeit einer nach §330c¢ StGB gebotenen Hilfe-
leistung richtet sich nach dem allgemeinen Sittengesetz. Dieses fordert
von jedem Einzelnen moglichst rasche Hilfe fiir einen von einem Un-
gliicksfall Betroffenen auch unter Zuriickstellung eigener Belange, selbst
korperlicher oder anderer (efahren, wenn sie im Verhéltnis zu dem
Schaden, der dem Verungliickten droht, gering sind. Deshalb ist die
Hilfeleistung auch dann zumutbar, wenn der Hilfspflichtige befiirchtet,
in den Verdacht der schuldhaften Herbeifithrung des Ungliicksfalles zu
geraten und in ein Ermittlungsverfahren verwickelt zu werden!¢. Auch
der beim Unfall anwesenden Ehefrau des beteiligten Kraftfahrers, der
anschlieBend Fahrerflucht begangen hat, ist die Hilfeleistung zumutbar,
wenn Hilfe méglich ist, ohne den Ehemann der Gefahr strafgerichtlicher
Verfclgung auszusetzen, also etwa durch heimlichen Anruf bei der Ver-
kehrspolizei, der Rettungsstelle oder einem Krankenhaus?.

7. Den inneren Tatbestand hat der BGH in einem Falle bejaht,
in welchem sich der Angeklagte allein und unbeobachtet wihnte und
deswegen nach seiner Vorstellung niemand fir eine sofortige Hilfe zur
Stelle war. Stellt das Gericht fest, dall der Tdter mit der Moglichkeit
gerechnet haben sollte, der Verletzte sei schon tot, dann mul} es auch
erdrtern, ob er nicht auch an die ebenso naheliegende Méglichkeit gedacht
hat, der Verungliickte konne noch am Leben sein'®. Dabei kénnen die
eine Vorstellung, das Unfallopfer sei moglicherweise sofort tot, und die
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andere, es lebe noch, sehr wohl bei einem Kraftfahrer nebeneinander
bestehen, der noch keine GewiBheit iiber das weitere Schicksal der von
ihm Verletzten hat®. Der Irrtum einer zur Hilfeleistung fdhigen Person
iiber das Erforderlichsein ihres Kingreifens ist Tatbestands- nicht Ver-
botsirrtum!?. Dagegen ist der Irrtum dariiber, daB das Opfer rechts-
wirksam auf Hilfeleistung verzichtet habe, Irrtum iiber einen Recht-
fertigungsgrund, also Verbotsirrtum?. Wird die Tat von einer schwan-
geren Frau begangen, so kann infolge der Einwirkung der Schwanger-
schaft der Unrechtsgehalt der Tat wesentlich geringer sein als bei einer
anderen Person unter gleichen Tatumstdnden?®.

8. Bei §330c handelt es sich um ein echtes Unterlassungsdelikt.
Aus der darin begrﬁndeten Hilfspflicht allein 146t sich keine ,,besondere
Rechtspilicht im Sinne der Lehre vom unechten Unterlassungsdelikt
herleiten. Ein Verstol gegen diese Hilfspflicht begriindet daher noch
nicht ohne weiteres die Strafbarkeit wegen eines durch Unterlassung
begangenen Verbrechens des Totschlags oder Vergehens der fahr-
lassigen Totung?.
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H. W. Sacns (Miinster): Zu speziellen Schuldproblemen bei der
Sebwangerschaftsunterbrechung.
I

Schwangerschaften wurden spit unterbrochen, damit die Kinder
noch kurz lebten und die Eltern Sterbe- und Stillgeld der Krankenkasse
bekamen. Mit méglichst vielen Frithgeburten gelang es einer Frau etwa
DM 3000.— zu erhalten. Bundesgerichtshof-Urteile in Fillen, in denen
die Absicht auf ein lebendes Kind und auf das Sterbegeld gerichtet war,
gibt es nicht. Urteile iiber angrenzende Fille, bei- denen die Friichte
zuféllig noch lebten, wurden besprochen. Solche Taten werden als Ab-
treibung angesehen, wenn das Kind nicht nach der Geburt noch einem



