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It .  LIENEN (Ki i ln ) :  Neuere Entscheidungen zu w 330 c StGB. 
1. Kre is  der  zur t t i l fe  ve rpf l i ch te ten  Personen :  Auch der  schuldlose 

Mi tve ru r sacher  des Unglficksfal les mu• helfen 1. Bei e inem VerkehrsunfM1 
is t  neben  dem F~hrer ,  der  den  Unfa l l  verursacht ,  dann  aber  Fa h re r f l uc h t  
begangen  ha t ,  auch dessen mi t f ah rende  Ehef rau  zur Hilfe  verpf l ich te t ,  
zumindes t  in dcr  Fo rm,  dal~ sie nach Ende  der  F a h r t  ~nonym die Polizei,  
den  Unfa l l r e t tungswagen  oder  ein K r a n k e n h a u s  vers t s  2. Von 
mehreren,  an  einer UnfMlstel le  anwesenden  Personen  ist  jede zur t t i l fe-  
]eis tung verpf l ich te t ,  solange die Un t~ t igke i t  der  l~brigen zutage  t r i t t  3. 
Wel t e r  t r i f f t  die t t i l f spf l ich t  auch den, der  zwar bei  dem UnglficksfMi 
n ich t  u n m i t t e l b a r  anwesend,  aber  der  a n n e h m b a r  ns  ist,  der  infolge 
besonderer  Kenn tn i s se  und  Mi t te l  helfen kanna.  Bei d iesem Urte i l  
hande l t  es sich u m  den d i ens t t uenden  Arz t  des Krankenhauses ,  dem der  
Verungl i ick te  zun~chst  zugeffihrt  war.  Dar i ibe r  h inaus  hi~lt OLG Celle 5 
eine Hi l fspf l ich t  des Arz tes  auch dann  ffir gegeben,  wenn er zwar n ich t  
an  der  Unfal ls te l le  anwesend  ist ,  aber  te lefonisch zur  UnfMlstel le  bin  
gebe ten  wird.  Gegen diese beiden le tz te ren  Urte i le  wendet  sich SC~L]~YER 
in Arzt l .  Wochenschr .  58, 138. 

2. Unglf icksfal l  im Sinnc yon  w 330 c is t  auch die durch  einen Selbst-  
mordve r such  herbeigeff ihr te  Gefahrenlage  6. 

3. ,Erforderlich" kann  ~rzt l iche Hilfe auch dann  sein, wenn sie den 
Tod  des Verunglf ickten  n ich t  abzuwenden  ve rmag  7. I n  der  zus t immen-  
den  A n m e r k u n g  zu d iesem Ur te i l  weis t  MAV~ACH darau f  hin, dal~ es ffir 
die Vors te l lungen der  Menschl ichkei t  und  soziMen Solidariti~t, aber  ~uch 
fiir den  Verunglf ickten  selbst  n ich t  dasselbe ist ,  ob er s te rben  mul~, well 
er im St ich gelassen wi rd  oder  obwohl die sorgende H a n d  des Arz tes  sich 
Ms ohnmi~chtig erweist .  Als erforderl iche Hilfe wi rd  yon den un te r  1. er- 
w~hnten  Ur te i l en  des OLG K61n und  des O L G  Celle ver langt ,  dab  der  
Arz t  den Verunglf ickten,  der  zu se inem K r a n k e n h a u s  geb rach t  wird  oder  
zu dem cr te lefonisch gerufen wird,  da rau f  un te rsuch t ,  ob und  welche 
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SofortmaBnahmen erforderlich sind, und dal~ er sich insoweit nicht auf 
die Angaben dritter Personen verlassen darf. Ist  jedoch ein Verun- 
glfickter bereits tot, so fehlt es an einem Tatbestandsmerkmal des w 330 c; 
l~Bt sich die M6glichkeit des Todes ffir den Zeitpunkt nicht ausschliel3en, 
in dem die Hilfeleistung in Frage kam, so fehlt es am sicheren Nachweis 
ffir dieses Tatbestandsmerkmal s. 

4. Die Hilfspflicht beginnt, wo die eigene Kraft des in Not Geratenen 
und hilflos Gewordenen endet und Hilfe yon dritter Seite ausbleibt oder 
versagt 9. Je nach Lage des Falles ist der Beistandspflicht genfigt, wenn 
andere Wegebenutzer auf den Verletzten aufmerksam gemacht werden 
oder die l%ettnngswache alarmiert wird 1~ EBERHA~D SCH~IDT n will 
dig Hilfeleistungspflicht auf die subjektiven F/~higkeiten eines ,,Jeder- 
mann" auch dann beschr/inken, wenn der zur Hilfeleistung Verpflichtete 
etwa als Arzt fiber besondere Kenntnisse und F/ihigkeiten verffigt. Er 
erw/~hnt dabei eine hOchstrichterliche Entscheidung, in der es sich darum 
handelte, dal~ ein Arzt an einem See sich dem Angelsport widmete und 
in unmittelbarer N/ihe ein Bauernkind durch ein Ackerwerkzeug ver- 
letzt wurde. EBEaHAnD SCttMIDT ffihrt dazu aus, in solchen F/~llen 
treffe den Arzt die Hilfeleistungspflicht nicht in seiner Eigenschaft als 
Arzt, sondern lediglich als den ,,Jedermann", den der Zufall mit dem 
sch/s Ereignis in Berfihrung gebracht hat. Der Arzt habe daher 
diesen Fall nicht ~rztlich zu fibernehmen gehabt, sondern lediglich sein 
Auto zum Abtransport des Kindes zur Verffigung zu stellen brauchen. 
Und nur weft er dies grundlos verweigert habe, sei er aus w 330 c bestraft 
worden. Genau das Gegenteil sagt aber der BGH in dem yon E~ERHAlCD 
SCHMIDT erwiihnten Urtei112. Danach ist jeder hilfspflichtig, der nach 
seinen F/ihigkeiten und Hilfsmitteln ohne eigene Gefahr oder anderweite 
Pflichtverletzung wirksamer und rascher helfen kann als tin anderer. 
Nach diesem Urteil richten sich Inhalt und Umfang der Hilfspflicht 
wesentlich nach den F/ihigkeiten und MSglichkeiten des Hilfspflichtigen. 
Der BGH hat es bier gerade darauf abgestellt, dal~ der Arzt sich des 
verletzten Jungen fiberhaupt nicht angenommen hat, obwohl er wul~te, 
dal~ dieser im Zusammenhang mit einem Fahrzeug in der N/~he ver- 
unglfickt war und daI~ schwere Folgen eingetreten sein konnten, die er als 
Arzt sachverst/indiger beurteilen konnte als irgendeine andere anwesende 
Person. Daneben fiel die Tatsache, daB~der Arzt es abgelehnt hatte, 
seinen Wagen zum Abtransport ins Krankenhaus zur Verffigung zu 
stellen, nicht wesentlich ins Gewicht. Fiir den BGH bestand in diesem 
Falle die Straftat in der Verweigerung der ~rztlichen Hilfe. Auch die 
bereits mehrfaeh erw/~hnten Urteile der Oberlandesgerichte K61n und 
Celle stellen es wesentlich darauf ab, da$ der Arzt verp/lichtet ist, im 
Rahmen seiner Kenntnisse und ~dhigkeiten Hilfe zu leisten. Selbst- 
verst/s kann nicht verlangt werden, dab der Arzt, wenn er seiner 
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Untersuchungspflieht geniigt und festgestellt hat, dab er im Augenblick 
nichts weiter tun kann, irgendwelehe/iberfliissige und sinnlose MaBnahmen 
trifft, nur "ut  aliquid fiat".  Nicht auf die Auffassung der umstehenden 
LMen, sondern auf das nach objektiven MaBstaben Erforderliche kommt  
es an. t t ier  wird es notwendig sein, in gegebenen Fallen die Gerichte zu 
iiberzeugen, dab nach den neueren Erkenntnissen der UnfMlmedizin oft 
ein Nichttatigwerden besser ist, als eine zwar gutgemeinte, aber falsche 
Hilfe. 

5. Die Hilfeleistungspflieht entfallt, wenn bereits ausreiehende 
anderweite Hilfe zur Stelle ist 13. Dagegen entfallt sic nicht dadureh, dab 
ansehliegend andere Personen f/Jr die Einlieferung des Verletzten in ein 
Krankenhaus sorgen 1~ Weiter entfallt die Rechtswidrigkeit der unter- 
lassenen ttilfeleistung nicht ohne weiteres dadurch, dal~ das Opfer keine 
Hilfe will, wie etwa beim Selbstmordversuch 7. Nach diesem Urteil ist 
ein entgegenstehender Wille des Opfers dann unbeaehtlich, wenn die 
Hilfe abgelehnt wurde in Unkenntnis des Ernstes der Lage. Eine Ab- 
lehnung kann auch dann nicht als fortbestehend angesehen werden, 
wenn nach Eintr i t t  der BewuBtseinstriibung oder der BewuBtlosigkeit 
erst der lebensbedrohliehe Zustand eintritt. Auch beim SelbstmSrder 
kann nach Eintr i t t  der BewuBtlosigkeit nicht ohne weiteres ein auf Ab- 
lehnung der Hilfe gerichteter Wille Ms fortbestehend angesehen werden. 

6. Die Zumutbarkei t  einer naeh w StGB gebotenen ttilfe- 
leistung richter sich naeh dem Mlgemeinen Sittengesetz. Dieses fordert 
yon jedem Einzelnen m6gliehst rasehe Hilfe ffir einen yon einem Un- 
gliicksfall Betroffenen aueh unter Zur/ickstellung eigener Belange, selbst 
kSrperlieher oder anderer Gefahren, wenn sic im Verhaltnis zu dem 
Schaden, der dem Verungl/ickten droht, gering sind. DeshMb ist die 
Hilfeleistung auch dann zumutbar ,  wenn der Hilfspfliehtige beffirehtet, 
in den Verdaeht der schuldhaften Herbeifiihrung des UngliicksfMles zu 
geraten und in ein Ermitt lungsverfahren verwickelt zu werden 14. Auch 
der beim Unfall anwesenden Ehefrau des beteiligten Kraftfahrers,  der 
anschlieBend Fahrerflucht begangen hat, ist die Hilfeleistung zumntbar ,  
wenn Itilfe m6glich ist, ohne den Ehemann der Gefahr strafgerichtlicher 
Verfclgung auszusetzen, also etwa dureh heimlichen Anruf bei der Ver- 
kehrspolizei, der l~ettungsstelle oder einem Krankenhaus ~. 

7. Den inneren Tatbestand hat  der B G H  1~ in einem Falle bejaht,  
in welchem sieh der Angeklagte allein und unbeobachtet  wahnte und 
deswegen nach seiner Vorstellung niemand fiir eine sofortige HiIfe zur 
Stelle war. Stellt das Gerieht lest, dab der Tater  mit  der MSgliehkeit 
gereehnet haben sollte, der Verletzte sei schon tot, dann muB es auch 
er6rtern, ob er nicht auch an die ebenso naheliegende M6gliehkeit gedacht 
hat, der Verungliickte kSnne noeh am Leben sein 16. Dabei kSnnen die 
eine Vorstellung, das Unfallopfer sei m6glieherweise sofort tot, nnd die 
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andere ,  es lebe noeh ,  sehr  woh l  bei  e i n e m  K r a f t f a h r e r  n e b e n e i n a n d e r  

bes t ehen ,  de r  n o e h  ke ine  GewiBhei t  f iber  das  we i t e r e  Seh ieksa l  de r  y o n  

i h m  V e r l e t z t e n  h a t  8. D e r  I r r t u m  einer  zu r  I I i l f e l e i s tung  fi~higen P e r s o n  

fiber das  E r fo rde r l i ehse in  ihres  E ing re i f ens  i s t  T a t b e s t a n d s -  n i c h t  Ver-  

b o t s i r r t u m  1~. D a g e g e n  i s t  de r  I r r t u m  darf iber ,  dab  das  Opfer  reeh ts -  

w i r k s a m  auf  I I i l f e l e i s tung  v e r z i e h t e t  habe ,  I r r t u m  fiber  e inen  R e c h t -  

f e r t i g u n g s g r u n d ,  also V e r b o t s i r r t u m  7. W i r d  die T a t  y o n  e iner  sehwan-  

ge ren  F r a u  begangen ,  so k a n n  infolge  der  E i n w i r k u n g  der  Schwange r -  

seha f t  de r  U n r e e h t s g e h a l t  de r  T a t  wesen t l i eh  ge r inge r  se in  als be i  e ine r  

a n d e r e n  P e r s o n  u n t e r  g le iehen  T a t u m s t g n d e n  is. 

8. Be i  w 330c  h a n d e l t  es sieh u m  e in  eeh tes  U n t e r l a s s u n g s d e l i k t .  

Aus  de r  d a r i n  beg r f i nde t en  t t i l l s p f l i e h t  a l le in  l g g t  sich ke ine  , ,besondere  

l~eeh t sp f l i eh t "  i m  S inne  der  L e h r e  v o m  u n e e h t e n  U n t e r l a s s u n g s d e l i k t  

he r le i t en .  E i n  Vers toB gegen  diese t I i l f sp f l i eh t  beg r f inde t  d a h e r  noeh  

n i eh t  ohne  we i t e res  die  S t r a f b a r k e i t  w e g e n  eines d u r e h  U n t e r l a s s u n g  

b e g a n g e n e n  V e r b r e c h e n s  des To t sch l ags  oder  Vergehens  der  fahr -  

l/~ssigen T 6 t u n g  7. 
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H . W .  SACHS (~I i ins ter) :  Zu  speziellen Schuldproblemen bei der 
Schwangersehaftsunterbrechung. 

I.  

S c h w ~ n g e r s c h a f t e n  w u r d e n  sp/~t u n t e r b r o e h e n ,  dami~ die  K i n d e r  

n o e h  ku rz  l e b t e n  u n d  die  E l t e r n  S te rbe-  u n d  S t i l lge ld  der  K r a n k e n k a s s e  
b e k a m e n .  Mi t  mSgl i chs t  v i e l en  F r f i h g e b u r t e n  ge lang  es e iner  F r a u  e t w a  

D M  3 0 0 0 . - -  zu  e rha l t en .  B u n d e s g e r i e h t s h o f - U r t e i l e  in  Fi~llen, in  d e n e n  

die A b s i e h t  auf  e in  l ebendes  K i n d  u n d  auf  das  S t e rbege ld  g e r i e h t e t  war ,  
g ib t  es n ich t .  U r t e i l e  f iber  a n g r e n z e n d e  F~lle ,  b e i  d e n e n  die  F r f i e h t e  
zuf/~llig noch  leb ten ,  w u r d e n  besproehen .  Solehe  T a t e n  w e r d e n  als Ab- 
t r e i b u n g  angesehen ,  w e n n  das  K i n d  n i eh t  n a c h  der  G e b u r t  noch  e inem 


